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Шығыс Қазақстаннан табылған қола және ерте темір дәуірінің металл бұйымдары

Қираған археологиялық ескерткіштердің қалдықтары кездейсоқ олжа ретінде көбіне мектеп, аудан немесе 
мемлекеттік музейлерге өткізіледі. Олардың азғантай бөлігі ғана жарияланып, қалғандары уақыт өте келе 
жоғалады немесе жеке адамның коллекциясына түсіп, шетел асып кетеді. Мақалада Шығыс Қазақстан 
аумағынан табылған қола бұйымдар — жебенің ұштары, орақ-шалғы, айна, қанжар ғылыми айналымға 
енгізіледі. Бұл заттар Тоқтамыс ауылының (Абай обл., Абай ауд.) мектеп музейінде сақталып тұр. Кездейсоқ 
олжалар қола және ерте темір дәуіріне жатады.
Қаржыландыру көзі: Жұмыс РФ Ғылым және жоғары білім министрлігінің мемлекеттік тапсырмасы аясында 
орындалды (№ FWRZ-2021-0006).
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Металлические изделия эпохи бронзы и раннего железа из Восточного Казахстана

Инвентарь из разрушенных археологических памятников достаточно часто попадает в школьные, районные или 
государственные музеи в качестве случайных находок. Незначительная их часть публикуется, часть с течением 
времени теряется или, попадая в частные коллекции, вывозится за пределы государства. В статье в научный 
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оборот вводятся бронзовые изделия – наконечники стрел, серп-косарь, зеркала, кинжал, обнаруженные 
на территории Восточного Казахстана. Предметы хранятся в школьном музее пос. Токтамыс (Абайский р-н, 
Абайская обл.). Случайные находки соотносятся с древностями эпохи бронзы и раннего железа.
Источник финансирования: Работа выполнена в рамках государственного задания Министерства науки и 
высшего образования РФ (№ FWRZ-2021-0006).
Цитирование: Ткачев А.А. Металлические изделия эпохи бронзы и раннего железа из Восточного Казахстана 
// Маргулановские чтения–2024. В 2-х т. Т. 1. С. 143–154.

Введение
В 1998  г. областной станцией юных туристов г.  Усть-Каменогорска был проведен слет 

туристических отрядов, действующих при школах Восточно-Казахстанской области. Участвующие 
команды представляли стенды, отражающие их достижения и пройденные маршруты. Особый 
интерес вызвал материал, представленный командой туристов из школы пос.  Токтамыс (на тот 
момент – Абайский р-н, ВКО). В средней школе им.  Ж.  Мулдагалиева под руководством учителя 
Булата Хамзановича Карабаева функционировал школьный краеведческий музей. На одном из 
стендов, отражающем результаты туристских маршрутов, была представлена коллекция из восьми 
бронзовых предметов, собранная учащимися в 1980–1990-е  гг. в  окрестностях пос.  Токтамыс 
по берегам р.  Шаган и небольших ручьёв, стекающих с отрогов хребта Чингистау (Шынгыстау). 
С  разрешения Б.Х.  Карабаева, изделия, представленные на выставке и хранящиеся в  настоящее 
время в школьном музее пос.  Токтамыс, были прорисованы. К  сожалению, привязку отдельных 
находок к конкретным участкам местности определить не удалось.

Коллекция бронзовых изделий включает восемь предметов, два из которых соотносятся с 
древностями эпохи бронзы, остальные – с ранним железным веком. Ниже приводится описание 
предметов Токтамысской коллекции.

Описание материала
а) Вещевой комплекс эпохи бронзы

1.  Бронзовый двулопастной черешковый наконечник стрелы, отлитый в двусторонней 
литейной форме, имел удлинённо-треугольную форму пера, переходящего через покатые плечики 
в фигурный уплощённый черешок (рис. 1, 1). Длина изделия 4,3 см, максимальная ширина 1,6 см, 
толщина – до 0,4 см, длина черешка 1,2 см.

2. Бронзовый серп-косарь отлит в односторонней литейной форме с плоской крышкой, длина 
изделия 21,5 см, ширина 4,5 см, толщина 0,5 см (рис. 1, 5). На основной створке вырезана форма 
изделия с дополнительным оформлением рабочей острой части; вторая створка, судя по внешней 
стороне серпа, имела ровную поверхность. Сквозное отверстие для соединения серпа с рукоятью 
могли предусмотреть до отливки с последующей дополнительной механической обработкой. 
Следы в области отверстия свидетельствуют о том, что намеченное отверстие сначала подправили 
зубилом с шириной лезвия около 7 мм, образовав углубления подквадратной формы размерами 
7 × 7 мм и глубиной около 1 мм, с последующей подработкой расположенного внутри округлого 
отверстия и доводкой его диаметра до 7  мм. В процессе дополнительной проковки обработана 
внешняя поверхность серпа: проковано лезвие; удалены и сглажены литейные швы; закруглены 
грани спинки и боковые поверхности в области рукояти и вокруг крепёжного отверстия. Массивная 
рукоять имела трапециевидную форму размерами 4,9  ×  3,5–4,5  см и трапециевидное сечение: 
толщина со стороны спинки 5 мм, со стороны клинка около 2 мм. Рукоять переходит в рабочую часть, 
имеющую подтреугольную форму с прямым сужающимся лезвием и едва намеченной горбатостью 
спинки. Соединение лезвия и спинки оформлено в виде закруглённого прокованного и оттянутого 
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вверх кончика. Длина клинка 16,6 см, максимальная ширина 4,5 см, минимальная – 1,8 см, толщина 
3–5 мм. Скос кромки лезвия шириной до 1,2 см затачивался, скорее всего, абразивами из песчаника, 
о чём свидетельствуют сохранившиеся микроцарапины.

б) Вещевой комплекс раннего 
железного века

1.  Три наконечника, отно-
сящиеся к одному типу – втуль-
чатым с двулопастным асим-
метрично-ромбическим пером, 
но имеющим незначительные 
отличия:

- первый – общая дли-
на 4,3  см; длина пера 4,1  см, 
ширина 1,4  см; ромбическая в 
сечении нервюра переходит в 
округлую втулку длиной 0,2 см и 
диаметром 0,7 см, толщина сте-
нок около 1  мм, глубина втулки 
3,1 см (рис. 1, 2).

- второй – общая дли-
на 4,5  см; длина пера 4,1  см, 
ширина 1,5  см; ромбическая в 
сечении нервюра переходит в 
округлую втулку длиной 0,4 см и 
диаметром 0,8 см, толщина сте-
нок около 1  мм, глубина втулки 
3,2 см (рис. 1, 3);

- третий – длиной 4,1 см с 
округлой нервюрой и притуплен-
ным остриём, со слегка сточен-
ным с одной стороны пером, что 
придаёт ему ярко выраженную 
асимметричность; длина пера 
3,4  см, ширина 1,3  см; длина 
округлой втулки 0,6 см, диаметр 
0,7  см, глубина  3,2  см; толщина 
стенок около 1 мм (рис. 1, 4).

2.  Зеркало с бортиком 
имеет гладкую внешнюю поверх-
ность диаметром 9,8 см, толщи-
на округлой пластины зеркала 
чуть больше 2 мм, с внутренней 
стороны располагаются бортики 
высотой около 2 мм и толщиной 
до 1 мм; на внутренней стороне 
припаяна ручка овальной фор-

Рис. 1. Токтамысская коллекция бронзовых вещей: 
1–4 – наконечники стрел; 5 – серп-косарь; 6, 8 – зеркало; 

7 – кинжал
1-сур. Тоқтамыстық қола заттар коллекциясы: 1–4 – жебе ұштары; 

5 – орақ-шалғы; 6, 8 – айна;  7 – қанжар
Fig. 1. Toktamys collection of bronze items: 1–4 – arrowheads; 

5 – sickle-mower; 6, 8 – mirror; 7 – dagger

Ткачев А.А. 
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мы из тонкой проволоки шириной около 3 мм и толщиной до 1,5 мм; высота ручки 0,6 см; длина 
внутреннего полуовального отверстия около 0,9 см (рис. 1, 6).

3.  Зеркало с боковой ручкой имеет округлую форму диаметром 11,9  см, толщиной около 
2,5  мм. В центре верхней части прослеживается едва намеченная приострённая вершинка 
(рис. 1, 8). Фигурная ручка длиной 9,5 см отливалась отдельно, её максимальная ширина в месте 
соединения с диском составляет 4,8 см, толщина совпадает с толщиной диска зеркала. На внешней 
и внутренней сторонах диска прослеживаются швы от сварки, но если с внешней стороны шов 
тщательно зашлифован, то с внутренней – шлифовка проведена менее тщательно и на поверхности 
просматривается едва заметное утолщение. Общий абрис рукояти сверху-вниз трапециевидно-
овальный. Боковые стороны волнистые с четырьмя выемками и овально-приострённым окончанием. 
Наличие овальных углублений по бокам связано с удобным охватом ручки зеркала при обхвате 
её пальцами руки человека. Рукоять украшена сквозными отверстиями, оформленными в виде 
запятовидных прорезей. Длина прорезей составляет 1,3–1,6 см; ширина – 0,6–0,8 см; внутренняя 
длина и ширина меньше на 1,1–1,5  мм. Особенности форм и размеров отверстий позволяют 
предполагать их изготовление комбинированным способом: первоначально прорези были 
намечены при изготовлении литейной формы, далее края прорезей обработали с обеих сторон 
орудием типа зубила с узким лезвием шириной до 1,5–2,0  мм, с последующим заглаживанием 
и шлифовкой получившихся двусторонних граней каждого из отверстий. Прорезанные отверстия 
расположены двумя рядами вдоль края ручки и тремя асимметричными рядами, разместившимися 
сверху-вниз. Верхний ряд направлен округлой частью вверх, а приострёнными концами вниз и 
наружу; средний наоборот – остриями вверх и вовнутрь, тогда как округлыми – вниз; расположение 
нижнего ряда аналогично верхнему. Если представить ручку зеркала, сложенную пополам, то 
отверстия двух внешних рядов должны были бы совпасть.

4. Обломок бронзового кинжала (рис. 1, 7). Сохранился клинок, перекрестье и примыкающая 
к нему нижняя часть рукояти. По основным признакам сохранившаяся часть изделия соотносится 
с кинжалами с брусковидным навершием, бабочковидным перекрестьем и треугольным 
обоюдоострым клинком. Кинжал длиной 27–29 см имел выемчатую рукоять с двумя вертикальными 
двусторонними долами-углублениями. Рукоять от клинка отделяло бабочковидное перекрестье, 
имевшее удлинённо-ромбическое сечение размерами 5,6  ×  2,2  ×  0,8  см; длина удлиненно-
треугольного клинка 16 см, максимальная ширина у перекрестья 3,3 см, толщина до 0,7 см с плавным 
её снижением от перекрестья к приострённому концу. Оригинальность кинжалу придаёт наличие 
двустороннего двойного углубления, имеющего по клинку треугольную форму. Длина углубления 
12,1 см, ширина у перекрестья 1,2 см, глубина параллельных долов от 2,5 до 1,0 мм.

Результаты и обсуждение
а) культурно-хронологическая принадлежность изделий эпохи бронзы

1.  Близкие по форме черешковые наконечники стрел обнаружены в захоронениях 
Синташтинского II могильника [Генинг и др. 1992: 302, рис. 171, 3; 318, рис. 185, 1–5], в могильнике 
синташтинского времени Танаберген  II (Западный Казахстан) [Ткачев 2007: 184–186, рис. 55, 3] и 
Халвай III (Костанайское Притоболье) [Шевнина, Логвин 2015: 134, 138, рис. 65, 2–4]. За пределами 
синташтинской ойкумены аналогичный наконечник найден возле г. Ростов-на-Дону, в насыпи вне 
погребальных ограбленных комплексов кургана, содержащего разнокультурные захоронения 
(одно погребение связано с культурой многоваликовой керамики, пять – со срубной культурой и 25 
захоронений позднебронзового периода) [Ильюков 1991: 34, рис. 8]. Данный вид металлических 
изделий сближают особенности изготовления (все наконечники литые), размеры и внешнее 
оформление. Они относятся к типу черешковых, имеют листовидное двулопастное удлинённо-
треугольное перо, заканчивающееся едва намеченными шипами-жальцами, переходящими в 
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небольшой уплощённый черешок; овальное ребро жесткости украшено «ёлочным» орнаментом 
или рифлением.

Более архаичной формой подобных изделий является черешковый наконечник, 
обнаруженный в ограде 9 могильника Канай (Восточный Казахстан), имеющий подтреугольную 
форму пера со спускающимися книзу приострёнными жальцами и округлой нервюрой, 
переходящей в короткий уплощённо-цилиндрический насад [Черников 1960: 34, табл. XXв, 2]. 
Близкие по форме и размерам наконечники обнаружены на территории Западной Сибири в одном 
из кротовских захоронений могильника Ордынское  I [Зах 1979: 32, рис. 2; Молодин, Дураков 
2013: 98, рис. 18, 4] и в елунинском погребении 5 могильника Цыганкова Сопка [Кирюшин 2002: 
66, рис. 119, 5]. К данной группе изделий относится и случайная находка бронзового наконечника 
с подтреугольной формой пера и небольшими полуовальными шипами (Курчумский р-н, ВКО) 
[Мерц и др. 2016: 167, рис. 2, 2]. В ареале синташтинской культуры близкие по форме и размерам 
наконечники обнаружены в культурном слое поселения Каменный  Амбар [Епимахов, Семьян 
2016: 79, рис.  16, 17]. Используя данные археологических методов, синташтинскую культуру 
Зауралья датировали XVIII–XVI вв. до н.э. [Зданович, Батанина 1995: 56], но при использовании 
радиоуглеродного метода синташтинские памятники Степного Приуралья и Зауралья удревнили 
до конца III – первой трети II тыс. до н.э. [Ткачев 2020: 41; Епимахов, Семьян 2016: 77; Епимахов 
и др. 2005: 100; Шевнина, Логвин 2015: 126–147].

Наконечник стрелы из окрестностей пос. Токтамыс, имеющий вильчатое оформление 
стержня пера, типологически сопоставим с сейминско-турбинскими вильчатыми копьями [Черных, 
Кузьминых 1989: 63, рис. 28, 1–3; 37, 1–5]. Исходя из того, что синташтинские и сейминско-турбинские 
комплексы признаны хронологически одновременными [Епимахов, Семьян 2016: 77], появление 
наконечников токтамысского типа происходит не ранее рубежа III–II тыс. до н.э. К данной культурной 
традиции относится и бронзовый втульчатый двулопастной наконечник стрелы из могильника 
Телеутский Взвоз  I, датированный началом II  тыс. до н.э. Появление втульчатых наконечников 
стрел, украшенных «ёлочкой», объясняется контактами носителей двух культурных стереотипов: 
обитателей сибирской восточно-таёжной зоны с сейминско-турбинскими металлургами и 
коневодами [Кирюшин и др. 2003: 92, рис.  36, 3]. Токтамысский и телеутский наконечники 
отражают две стороны одного процесса, связанного с параллельным существованием черешковых 
и втульчатых изделий в развивающейся системе воинской амуниции. Черешковые наконечники 
стрел из могильника Синташта II являются наиболее поздними и датируются завершающей фазой 
существования синташтинских древностей в пределах XIX–XVIII вв. до н.э.

2. Аналогичные бронзовые серпы принято соотносить с изделиями сосново-мазинского типа 
[Мерперт 1966]. В Восточном Казахстане серп-косарь обнаружен в культурном слое поселения 
Мало-Красноярка [Черников 1960: табл.  XXXVI, 19], на поселении Усть-Нарым [Черников  1960: 
табл. XXVII, 6] и на развеянном поселении Семипалатинские Дюны [Черников 1960: табл. LXVI, 11]. 
В Жетысу (Семиречье) серпы-косари входят в состав кладов эпохи поздней бронзы: Турксибского 
[Акишев, Кушаев 1963: 106–108, рис. 83, 2–4] и Новоалексеевского [Акишев, Кушаев 1963: 108-109, 
рис. 84, 1]. Обломок массивного серпа-косаря обнаружен на полу жилища № 20 поселения Атасу I 
[Маргулан 1999: 243, рис. 93, 8]. На поселении Кент найдено три серпа-косаря сосново-мазинского 
типа [Варфоломеев и др. 2017: рис. 5, 1, 5; 315, фото 6, 2]. В Костанайском Притоболье серп сосново-
мазинского типа обнаружен рядом с землянкой № 4 поселения Алексеевка [Кривцова-Гракова 1948: 
107, рис.  27, 3]. В  Северном  Казахстане обломок аналогичного изделия происходит с поселения 
Петровка  II [Зданович 1988: 171, табл.  10Г, 15]. В  Среднем Притоболье серп сосново-мазинского 
типа обнаружен на поселении Язево I [Потемкина 1985: 64, рис. 18, 1].

По мнению О.А. Кривцовой-Граковой, появление данных изделий происходит в конце II тыс. 
до н.э., но широкое их использование приходится на X–VIII вв. до н.э. [Кривцова-Гракова 1948: 160–
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164]. Анализируя луристанские мотивы в орнаментации бронз из Сосновой Мазы, Н.Я.  Мерперт 
первоначально предложил удревнить данный комплекс до XII  в. до н.э. [Мерперт 1962: 21], а 
позднее обосновал дату клада в пределах XIII–XI вв. до н.э. [Мерперт 1966: 133–134]. При анализе 
сплавов изделий из Сосновой Мазы Е.Н. Черных соотнёс данный комплекс с финальной стадией 
бронзовой эпохи на основании исходного сырья, содержащего в руде большие примеси железа, что 
требовало новых технологических подходов в получении и обработке металла [Черных 1966: 131; 
1970: 17–20].

Находка серпов-косарей в мало-красноярском (Восточный Казахстан) и атасуском 
(Центральный Казахстан) культурных горизонтах позволяет соотнести время появления подобного 
типа изделий не ранее конца 1-й пол. II тыс. до н.э., но их широкое распространение и использование 
связано со 2-й пол. II  тыс. до н.э. – временем активного развития земледелия у степного 
населения. Исчезновение аналогичных изделий происходит в результате постепенного перехода к 
полукочевому, а впоследствии и кочевому хозяйству, что в степях Евразии наблюдается на рубеже 
II–I  тыс. до н.э. В  поселенческих комплексах финальной стадии бронзового века, датирующихся 
первыми веками I тыс. до н.э., подобные изделия не встречены, что подтверждает связь серпов-
косарей с земледелием как особой отраслью хозяйства, характеризующейся специализированными 
орудиями труда.

б) культурно-хронологическая принадлежность изделий раннего железного века:
1. Аналогии втульчатым наконечникам стрел в незначительном количестве представлены 

в большинстве колчанных наборов раннескифского времени. В Восточном Казахстане близкие по 
форме и размерам изделия обнаружены в кургане № 5 могильника Чиликты [Черников 1965: 24, 
табл.  Х]; в Центральном Казахстане в кургане  5ж могильника Карамурун [Кадырбаев 1966: 376–
378, рис.  58]. Наконечники с асимметрично-ромбическим пером встречаются и на территории 
Северного Казахстана [Хабдулина 1994: 47, табл. 15, 28–30; 50, 2, 3] и Алтая [Кирюшин, Тишкин 1997: 
81–82, рис. 58, 1, 7, 10; 60, 8, 9]. Несколько подобных изделий встречено в захоронениях могильника 
Аржан [Грязнов 1980: 21, рис. 11, 8, 12] и в могильниках Уйгарак [Вишневская 1973: табл. XIII, 5–7] 
и Южный Тагискен [Итина, Яблонский 1997: 50, рис. 47, 2, 4, 5]. Наконечники стрел из окрестностей 
пос. Токтамыс относятся к раннему скифо-сакскому периоду и время их бытования укладывается в 
конец VIII–VII в. до н.э.

2.  Зеркала с бортиком и петлевидной ручкой довольно широко распространены в 
раннескифский период у населения, обитавшего в степной зоне Зауралья. Их  происхождение 
связывают с Сибирью [Смирнов 1964: 155] или Китаем, откуда они были заимствованы кочевниками 
Сибири и Казахстана [Кирюшин, Тишкин 1997: 88–89], но существует и мнение о том, что центром их 
распространения являлось Приаралье [Кузнецова 1991: 30, карта 1].

На территории Верхнего Прииртышья зеркала с бортиком представлены случайными 
находками [Грязнов 1947: 10, рис. 4, 12], из них особый интерес представляет зеркало, обнаруженное 
около с.  Усть-Бухтарма. Оно орнаментировано с внутренней стороны фигурами шести оленей, 
размещённых по кругу и изображённых в стоячем положении [Грязнов 1947: 10, рис. 4, 11; Боковенко, 
Заднепровский 1992: 145–146, табл. 62, 11]. В регионе известны случаи, когда зеркала с бортиком 
были найдены в  захоронении могильника Солонечный Белок [Боковенко, Заднепровский 1992: 
145–146, табл. 61, 31], в Майэмирском кладе [Грязнов 1947: 10, рис. 4, 10; Боковенко, Заднепровский 
1992: 145–146, табл. 61, 24] и в разрушенном погребении могильника Соцшыгыс [Ермолаева 2012: 
211, рис. 83, 2]. Небольшое по размерам зеркало с бортиком и ручкой обнаружено в кургане № 4 
могильника Джарбулак, расположенного на восточном берегу оз.  Алакол (Алакуль), на границе 
Восточного Казахстана и Жетысу [Кушаев 1968: 144, табл. I, 10].
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На территории Горного Алтая зеркала с бортиком встречены в кургане №  27 могильника 
Покровский Лог-4 и Машенка-1 [Шульга, Демин 2021: 27, рис. 19, 6; с. 73, рис. 60, 2]. В Жетысу зеркало 
с бортиком связано с курганом № 2 сакского могильника Арасан I [Кушаев 1968: 143, табл.  I, 11]. 
В Приаралье два круглых зеркала с низким бортиком и петлевидной ручкой обнаружены в курганах 
№ 11 и 51 могильника Уйгарак [Вишневская 1973: 14, табл.  II, 9; XVI, 13] и пять – в захоронениях 
могильника Северный Тагискен [Итина, Яблонский 1997: 42–43, рис. 70]. В Центральном Казахстане 
два орнаментированных аналогичных зеркала зафиксированы в курганах №  19 могильника 
Тасмола  I [Кадырбаев 1966: 312, рис.  5, 10] и в №  1 могильника Жиланды [Кадырбаев 1974: 43, 
рис. 11]. В курганах улубаевско-тасмолинской культуры Северного Казахстана встречено три зеркала 
с бортиком и ручкой: в могильнике, исследованном на Большом Чебачьем озере [Грязнов 1956: 8, 
рис. 2, 4], и в курганах № 1 и 2 могильника Бектениз [Хабдулина 1994: 59, табл. 14, 17; 16, 2; 57, 
3]. В Степном Зауралье обнаружено несколько зеркал с бортиком и центральной петлей: в кургане 
№  7 у дер.  Сухомесово [Смирнов 1964: 155, рис.  9, 3а; 72, 5], в кургане №  27 у дер.  Чурилово 
[Смирнов 1964: 155, рис. 9, 4а], в кургане № 2 у пос. Целинный [Пшеничнюк 1983: 34, табл. XXVI, 
5], орнаментированное с внешней стороны зеркало встречено в кургане № 3 могильника Кумкуль 
[Таиров 2017: 245, рис. 3, 27]. Все исследователи соотносят зеркала с бортиком и петельчатой ручкой 
с раннескифским периодом и датируют в пределах VII–VI вв. до н.э. [Кирюшин, Тишкин 1997: 88–89; 
Кузнецова 1991: 21–23].

3. Прямых аналогий зеркалу с боковой фигурной ручкой не известно, но, возможно, её форма 
сопоставима с кинжалами, имеющими фигурную ручку для более удобного захвата [Таиров 2007: 
рис. 1, 24; 46, 1–4, 6, 8–11]. Наиболее древнее бронзовое зеркало с длинной ручкой обнаружено 
в  ирменском захоронении кургана №  67 могильника Камышенка. Ручка камышинского зеркала 
украшена с одной стороны треугольниками, соединёнными вершинами, с другой – наклонными 
насечками [Членова 1981: 103–104, рис. 2, 1]. По мнении Ю.Ф. Кирюшина и А.А. Тишкина, данное 
зеркало датируется VIII–VII вв. до н.э., типологически предшествуя зеркалам Алтая [Кирюшин, Тишкин 
1997: 89], где наиболее массивное зеркало с длинной боковой ручкой с отверстием обнаружено в 
кургане №  26 могильника Тыткескень  VI [Кирюшин, Тишкин 1997: 89, рис.  10, 3]. На  территории 
Верхнего Прииртышья разбитое зеркало с небольшой прямоугольной ручкой найдено в кургане 
у с. Вавилово [Киселев 1947: 168, рис. 9, 21]. Близкое по размеру орнаментированное зеркало с 
небольшой удлинённо-овальной ручкой обнаружено в кургане №  1 могильника Измайловка 
[Ермолаева 2012: 72, рис.  81]. Несколько зеркал с удлинённо-овальными ручками найдено в 
могильниках раннего железного века Северного Казахстана, причём на двух из них прослеживается 
приострённый верхний свод, присутствующий и на зеркале из окрестностей пос. Токтамыс 
[Хабдулина 1994: 59–60, табл. 59, 4, 5].

Наиболее широко зеркала с боковыми ручками встречаются в скифских древностях Северного 
Причерноморья [Артамонов 1958: 27, рис.  16, 1, 2; Гуцал и др. 2012: 142, рис.  2, 18; Кузнецова 
1991: 46, рис. 8–13] и сарматских комплексах Доно-Волжского и Урало-Волжского междуречья, где 
представлены изделия как с длинными, так и с короткими ручками [Смирнов 1964: рис. 10, 1а; 12, 8; 
14, 2а; 16, 1д, 35, 8, 14; Купцов, Моргунова 2019: 154, рис. 2, 6]. Общей тенденцией в развития зеркал 
с боковыми ручками является постепенное уменьшение её длины с превращением в овальную 
петлю или небольшую прямоугольную ручку с отверстием, что характерно и для кулажургинских 
древностей Восточного Казахстана [Черников 1951: 70, табл. VIII, 5, 6]. Сравнительные характеристики 
и тенденции в развитии зеркал позволяют предполагать, что зеркало из окрестностей пос. Токтамыс 
с боковой фигурной ручкой соотносится с пазырыкской культурной традицией и может датироваться 
концом VI–V в. до н.э.

4.  Бронзовые кинжалы с прямым навершием и бабочковидным перекрестьем характерны 
для древностей скифо-сакского времени, но бронзовые кинжалы с рифлёной рукоятью и клинком 
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встречаются значительно реже. Обломок близкого по форме кинжала входит в состав Иссыкского 
клада сакского времени, обнаруженного в окрестностях г.  Алма-Аты [Акишев, Кушаев 1963: 109, 
рис.  85, 1]. Близкий кинжал с двумя долами по клинку обнаружен в Центральном Казахстане в 
кургане № 1 могильника Нурманбет IV, у которого центральный рельефный валик также подчёркнут 
двумя желобками, но рельефное углубление по клинку прослеживается от рукояти до острия клинка 
[Кадырбаев 1966: 343, рис. 38, 1]. Оружие ближнего боя с рифлёными рукоятями, датирующееся 
VII–VI вв. до н.э., встречается и в материалах памятников сарматского времени Южного Приуралья 
[Cмирнов 1964: рис. 8, 3д; 35А, 1] и в могильниках бобровско-тасмолинской культуры Зауралья [Таиров 
2007: 242, рис.  2, 25, 26]. Известны аналогичные кинжалы на Алтае [Боковенко, Заднепровский 
1992: табл.  61, 1; Кирюшин, Тишкин 1997: рис.  60, 4], в Северном Казахстане [Хабдулина 1994: 
табл. 55], в древностях тагарской культуры Южной Сибири [Членова 1992: 214, табл. 84, 15, 16, 18] 
и в захоронениях ранних кочевников Тувы [Грач 1980: рис. 31, 1, 2]. На всём пространстве степного 
пояса Евразии кинжалы с бабочковидным перекрестьем и треугольным клинком, в том числе и 
кинжал из окрестностей пос. Токтамыс, соотносятся с раннескифским периодом и датируются VII–
VI вв. до н.э.

Заключение
Воссоздание культурно-исторических процессов и реконструкция общественных отношений 

в древних человеческих коллективах зависит не только от стационарных раскопок хорошо 
сохранившихся археологических памятников, но и от случайных находок. К этой категории относятся 
предметы, обнаруженные вне закрытого погребального комплекса или вне культурного слоя 
поселения. Данные изделия являются случайно потерянными людьми, иногда забытыми в местах 
кратковременных остановок, или смогли сохраниться после разрушения археологического объекта 
в процессе природного или антропогенного воздействия. Как правило, случайные находки имеют 
хорошую сохранность и содержат фрагментарную информацию о древних культурах. Они вырваны 
из конкретного исторического контекста, но каждая вещь содержит сведения об определённом 
историческом периоде, взаимосвязях между людьми или миграционных перемещениях отдельных 
племенных групп. Поэтому очень важно, чтобы случайные находки попадали в государственные 
музеи, где исследователи могли бы расшифровать их внутренне содержание и довести его до 
широкой аудитории.
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